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Аннотация. В данной работе предлагается логическая теория, оперирующая не одним, а двумя отно-
шениями типа следования — отношением подтверждения и отношением опровержения. Эта теория
может быть положена в основу структурированного подхода к аргументации, что позволяет произве-
сти обобщение понятия аргумента и отношения «атаки». DOI: 10.52119/LPHS.2024.26.37.001.
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Среди современных подходов к формальному моделированию аргументации особое место
занимает «абстрактный аргументативный подход» Ф. М. Дунга [3], в рамках которого аргу-
ментация представлена в виде непустого множества аргументов (понимаемых абстрактно, то
есть без учета их внутренней структуры) с заданным на этом множестве отношением «ата-
ки».
При этом существуют и другие подходы, уточняющие как структуру аргументов, так и струк-
туру отношения «атаки» [2]. Отсюда возникает термин «структурированная аргументация»,
используемый для объединения всех этих подходов в одну категорию.
Наиболее естественным в этом смысле является подход, предлагающий рассматривать аргу-
мент как пару 〈A,B〉, где A и B есть формы высказываний и B логически следует из A в
контексте некоторой принятой заранее дедуктивной теории (например, классической логи-
ки высказываний). Неформально под аргументом понимается дедуктивно корректная форма
умозаключения.
Отношение «атаки», в свою очередь, может быть сведено к отношению между формами де-
дуктивно корректных умозаключений и уточнено разными способами. Например, частным
случаем отношения «атаки» может быть отношение опровержения между аргументами. Для
того чтобы его формализовать, можно ввести понятие «опровергающего аргумента»: аргу-
мент 〈A,B〉 есть опровергающий аргумент для аргумента 〈C,D〉, если и только если формула
B логически эквивалентна формуле ¬D.
Таким образом, ключевыми для структурированной аргументации идеями являются следу-
ющие:
• аргумент трактуется как дедуктивно корректная форма умозаключения,
• «атака» трактуется как отношение между дедуктивно корректными формами умозаключе-
ний, которое формализуется с использованием логической связки отрицания.

В современной логической литературе, однако, встречается точка зрения, которая отвергает
традиционный взгляд на взаимосвязь между опровержением и логическим отрицанием [4]. С
традиционной точки зрения опровержение некоторого высказыванияA трактуется как произ-
водное понятие, выразимое через подтверждение отрицанияA. Отказ от этой трактовки пред-
полагает пересмотр самой методологии построения дедуктивных теорий, а именно введение
наряду с обычным отношением логического следования дополнительного отношения — от-
ношения опровержения. Такой подход к построению логических теорий называют «двухсто-
ронним» (по англ. bilateral).
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ТЕОРИЯ АРГУМЕНТАЦИИ

В данной работе мы сформулируем двухстороннюю логическую теорию, которая может быть
положена в основу структурированного подхода к аргументации. Тем самым нами будет
предпринята попытка обобщения понятия аргумента и отношения «атаки».
Для начала введем ряд семантических определений.

Определение 1. Обобщенная логическая матрицаM для языка L есть упорядоченная чет-
верка 〈V ,D,A,O〉, гдеV—это непустое множество истинностных значений;D—это множе-
ство выделенных значений;A— это множество анти-выделенных значений; иO— это мно-
жество истинностнозначных функций, определенных на множестве V . Для всякой n-местной
логической связки � языкаL множествоO содержит соответствующую ей n-местную функ-
цию f⋄ : Vn 7→ V .

Определение 2. Оценкой языкаL в логической матрицеM называется функция v : V 7→ P,
которая удовлетворяет следующему условию для всякой n-местной логической связки � из
L и всяких формул A1, . . . ,An языка L :

v(�(A1, . . . ,An)) = f⋄(v(A1), . . . ,v(An)).

Обобщенная логическая матрица позволяет нам ввести два отношения типа следования. Од-
но из них будем интерпретировать как «отношение подтверждения», а второе как «отношение
опровержения».

Определение 3 (Отношение подтверждения). Для любых формул A и B верно, что

• A ⊨+ B тогда и только тогда, когда для всякой оценки v в обобщенной логической матрице
верно, что если v(A) ∈ D, то v(B) ∈ D.

Определение 4 (Отношение опровержения). Для любых формул A и B верно, что

• A ⊨− B тогда и только тогда, когда для всякой оценки v в обобщенной логической матрице
верно, что если v(A) ∈ A, то v(B) ∈ A.

Рассмотрим теперь следующуюобобщенную логическуюматрицу, основаннуюна значениях
Белнапа [1]:

〈{t,b,n,f},{t,b},{f,b},{f&,f∨,f¬}〉.
Операции f&, f∨ и f¬ определены следующим образом.

f¬ x
f t
b b
n n
t f

f& t b n f
t t b n f
b b b f f
n n f n f
f f f f f

f∨ t b n f
t t t t t
b t b t b
n t t n n
f t b n f

Применяя определения 3 и 4, мы получаем соответствующие этой матрице отношения под-
тверждения и опровержения:

• A ⊨+
L B тогда и только тогда, когда для всякой оценки v в обобщенной логической матрице

верно, что если v(A) ∈ {t,b}, то v(B) ∈ {t,b}.
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• A ⊨−
L B тогда и только тогда, когда для всякой оценки v в обобщенной логической матрице

верно, что если v(A) ∈ {f,b}, то v(B) ∈ {f,b}.

Нетрудно видеть, что отношение ⊨+
L идентично отношению логического следования в логике

FDE (см., например, [1]). Отношение ⊨−
L , в свою очередь, не имеет каких-либо аналогов в ли-

тературе. Для иллюстрации этого отношения обратим внимание на следующее утверждение

p ∨ q ⊨−
L p.

Используя определение ⊨−
L , нетрудно убедиться, что это отношение между p∨ q и p действи-

тельно имеет место. Неформально это может быть прочитано так: «если p∨ q опровергнуто,
то p опровергнуто».
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